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The provisions of the primary regime refers also to marital crisis period. Pursuant to art. 315
paragraph 1 of NCC, one spouse can be empowered to conclude legal acts on behalf of the other
spouse when this one is unable to manifest his will. The impossibility to manifest the will regards
both physical and social situations. The court decision will represent the authentic form of the
mandate contract, setting in concrete the terms, the conditions and duration of the effects of the
agreement. Judicial mandate can be general, covering only the administrative acts, or special,
granted for the conclusion of a specific act, of disposal. Judicial mandate will terminate upon the
execution of the mandate or expiration of the term indicated by the court decision.

Marriage; matrimonial regime; marital crisis; judicial mandate; consent substitution.

|. PRELIMINARII

Dintre regimurile matrimoniale reglementate de legiuitor se desprinde un set de norme juridice
imperative §i esentiale aplicabile prioritar raporturilor patrimoniale dintre soti, precum si
raporturilor dintre acestia si terti, independent de regimul matrimonial concret pentru care sotii au
optat la momentul incheierii casatoriei. Putem spune, asadar, ca regimul primar constituie ,,scheletul
de baza” al tuturor regimurilor matrimoniale, ,,constitutia” regimurilor matrimoniale, fara de care
niciun regim matrimonial concret nu ar putea exista, si in privinta caruia sotii sau tertii nu pot
deroga. Notiunea de regim primar desemneaza, astfel, acel regim care se aplica cu prioritate si care
este comun tuturor regimurilor matrimoniale secundare. Sub un alt aspect, prin notiunea de regim
imperativ se intelege acel regim de la care partile nu pot deroga prin conventie matrimoniala.

Institutia juridicd a regimului primar este insa compatibild numai cu acele sisteme de drept care
cunosc o pluralitate de regimuri matrimoniale, nu si cu acelea care consacrd un regim matrimonial
unic, legal si imperativ cum a fost cel reglementat de Codul familiei din 1954. Dat fiind faptul ca
prin Codul civil s-a revenit la traditia conventiilor matrimoniale, institutia regimului primar — acest

corp de norme juridice fundamentale si imperative — dobandeste relevanta si in sistemul nostru de
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drept, legislatia romana in materie valorificand astfel reglementarile moderne si flexibile din dreptul
comparat.

Dispozitiile regimului primar prezintd o mare importantd practicd, fiind de aplicatie cotidiand si
generald. Acestea se referd, asadar, fie la perioadele normale ale convietuirii sotilor, fie la perioade
de criza conjugala de orice naturd (ex. actele juridice ce pun in pericol grav interesele familiei).

Studiul de fatd se concentreaza in examinarea, desigur, neexhaustiva, a normelor edictate de
legiuitorul Codului civil in materia extinderii prerogativelor sotilor, ca efect al unor situatii
particulare.

Il. MANDATUL JUDICIAR
(1) NOTIUNE SI NATURA JURIDICA

Articolul 315 alin. 1 NCC consacrd extinderea judiciara a puterilor pe care un sot le detine
conform regimului matrimonial secundar, in detrimentul celuilalt. Ratiunea extinderii prerogativelor
legale detinute de unul dintre soti rezidd in anumite situatii particulare ce pot fi privite drept
adevarate crize conjugale, fie interne, inerente vietii de cuplu, fie exterioare, obiective, datorate
imprevizibilitatii existentei umane.

Natura juridicad a extinderii puterilor unuia dintre soti, consacrata de art. 315 alin. 1 NCC, este
cea a unui mandat judiciar. Desi denumirile marginale ale textelor Codului civil nu au caracter
normativ, in cazul articolului analizat aceastd denumire concorda intocmai cu natura juridica a
acestei institutii. Hotdrarea judecatoreascd va constitui, asadar, forma autentica a contractului de
mandat, urmand ca acest act jurisdictional sd contind in concret conditiile, Intinderea si durata
efectelor conventiei.

(2) CAUZELE MANDATULUI JUDICIAR

Dupa cum am antamat mai sus, cauzele mandatului judiciar se subsumeaza unor situatii de criza
conjugalda In care unul dintre soti se afla In imposibilitate de a-si manifesta vointa in sensul
incheierii actului pentru care se solicita a fi acordat mandatul judiciar.

Imposibilitatea de a-si manifesta vointa vizeaza atat situatiile de natura fizica, precum si
situatiile de naturd sociald. Se va considera cd un sot se afla In imposibilitate de a-si manifesta
vointa cand suferd de o afectiune ce poate fi caracterizatd drept alienatie sau debilitate mintald®,

atunci cand se afla in stare de comd sau 1n stare de paralizie totald. Nu se va considera ca un sot se

! Desigur, in aceastd ipotezi, va trebui si consideram ci afectiunea respectivi a survenit ulterior incheierii cisatoriei din
moment ce alienatia si debilitatea mintald reprezintd impedimente absolute si dirimante la Incheierea casatoriei,
conform art. 276 NCC, sanctiunea fiind nulitatea absolutd a césétoriei, prevazuta de art. 293 alin. 1 NCC. Sunt
aplicabile si prevederile art. 211 din legea de punere 1n aplicare a noului Cod civil nr. 71/2011 ce definesc notiunile de
alienatie si debilitate mintala ca fiind o boald psihica ori un handicap psihic ce determind incompetenta psihica a
persoanei de a actiona critic si predictiv privind consecintele social-juridice care pot decurge din exercitarea drepturilor
si obligatiilor civile.
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afla in imposibilitate de a-si manifesta vointa daca starea de paralizie in care se afla este doar
partiald (fiind afectate numai unele membre, spre exemplu) si nici dacd sotul in cauza are un
handicap?.

Din punct de vedere social, se va considera ca sotul se afld in imposibilitate de a-si manifesta
vointa atunci cAnd este disparut de la domiciliu® sau are o absentd indelungata, neputand fi contactat
desi se cunoaste locul unde se afla. In cazul in care sotul se afld in stare de detentie sau prizonierat,
apreciez ca se impune o distinctie. Astfel, daca sotul se afla intr-o stare privativa de libertate
provizorie sau definitiva, insd instituita legal, si poate fi contactat, astfel incat este posibil ca acesta
sa 1si exprime vointa, art. 315 NCC nu va fi aplicabil. Insi daca sotul este privat de libertate in mod
nelegal, rapit, prevederile examinate vor fi aplicabile, considerandu-se ca se afld in imposibilitate de
a-si exprima vointa. O situatie aparte este cea in care sotul este privat de libertate in temeiul unor
dispozitii legale insa acesta nu poate fi contactat si nu se cunoaste nici locul detinerii sale”. Apreciez
ca intr-un astfel de caz articolul examinat va fi aplicabil, ratiunea recurgerii la institutia mandatului
judiciar putnd fi si aceea de a obtine fonduri banesti folosite ulterior in vederea identificarii locului
de detinere al sotului si organizarii apararii judiciare.

In acord cu opiniile exprimate in doctrini®, cauze ce pot justifica mandatul judiciar pot fi s
acelea pe care legiuitorul roman le-a prevazut pentru instituirea tutelei (aplicabila in cazul ocrotirii
interzisului judecatoresc) si curatelei sau pentru luarea masurii judiciare a punerii sub interdictie,

conform articolul art. 178 NCC.

2 Si in ipoteza in care sotul este mut, surd sau chiar surdo-mut, acesta isi poate exprima vointa cu ajutorului unui
interpret.

® Se poate imagina un exemplu in care, concomitent cu sesizarea instantei de judecatd in temeiul art. 315 NCC pentru
pronuntarea unei hotdrari care sa tind loc de mandat, existd pe rolul unei alte instante de judecata un demers judiciar de
declarare judecatoreasca a mortii sotului disparut. Apreciez ca instanta de tuteld sesizatd in temeiul art. 315 NCC nu va
putea recurge la prevederile art. 413 alin. 1 pct. 1 Cod procedura civila, nefiind intrumite conditiile acestui text. Evident
cd, in masura in care s-ar suspenda judecata primului litigiu pana la solutionarea dosarului avind ca obiect declararea
judecatoreasca a mortii, actiunea civila Intemeiatd pe dispozitiile art. 315 NCC ar raméane fara obiect. Instanta de tutela
sesizatd in temeiul art. 315 NCC ar urma sa procedeze la solutionarea cauzei pe fond. Se pune, insd, intrebarea ce se va
intdmpla cu hotdrarea astfel pronuntata in temeiul art. 315 NCC daca prin hotararea judecatoreasca definitiva pronuntata
in litigiul avand ca obiect declararea judecatoreasca a mortii se stabileste o datd a mortii anterioara sesizarii instantei de
tuteld cu actiunea intemeiata pe art. 315 NCC. Nu va fi aplicabil cazul de revizuire indicat la art. 509 alin. 1 pct. 8
C.proc.civ. intrucét acesta are ca premisa incalcarea autorititii de lucru judecat iar in exemplul dat actiunile au un obiect
diferit. Pe de alta parte, consider ca nu s-ar putea admite ca hotirarea pronuntatd in temeiul art. 315 NCC — desi
constituind un contract — sa poata fi anulaté in afara exercitarii cailor de atac impotriva acesteia, ipoteza examinata fiind
diferita de tranzactia judiciara unde judecatorul doar ia act de manifestarea de vointa a partilor litigante, nefacand nicio
cercetare judiciara.

* Un exemplu de prevedere legald care limiteaza considerabil drepturile persoanelor retinute este USA Patriot Act,
reglementare adoptatd de Congresul american la doar 6 sdptdmani dupa atentatele din 11.09.2001, intratd in vigoare la
data de 26 Octombrie 2001. Conform acestui act normativ o persoand poate fi retinutd pentru un numar nelimitat de
ore/zile, fard a fi Incunostiintatd despre invinuirile aduse, privata de orice drept la avocat si putand fi chiar torturata
legal. De asemenea, actul in discutie prevedea posibilitatea pentru autoritatile guvernamentale americane de a asculta
convorbiri telefonice fard mandat din partea unui judecator. La 7 Martie 2015, Curtea Suprema de Justitie a S.U.A. a
decis ca supravegherea exercitatd de NSA (Agentia Nationala de Securitate) conform Patriot Act este ilegala.

® A se vedea M. AVRAM; C. NICOLESCU, Regimuri matrimoniale, Hamangiu, Bucuresti, 2010, p. 163; M. AVRAM,
Dreptul civil. Familia, Hamangiu, Bucuresti, 2013, pp. 223 — 224.
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Totodata, catd vreme cat nu s-a instituit incd interdictia judecatoreascd, insa un sot indeplineste
conditiile stabilite prin textul legal redat, celalalt sot poate sesiza instanta de tuteld in vederea
obtinerii unui mandat judiciar.

Oricare ar fi cauzele care legitimeaza instituirea mandatului judiciar nu este necesar ca acestea
si fie absolute®, ireversibile. Trebuie ca impedimentul si fie constatat de instanta judecatoreasca la
momentul suplinirii acordului sotului ,,mandant” si sa existe la momentul incheierii actului pentru
care s-a acordat mandatul judiciar. In ipoteza in care la momentul pronuntirii hotararii judecatoresti
sotul vizat nu igi putea exprima vointa insd la data incheierii actului pentru care s-a acordat
mandatul judiciar acesta isi putea exprima vointa in acest sens, mandatul judiciar va inceta Inainte
de intocmirea actului pentru care s-a acordat, conform art. 315 alin. 2 NCC, sotul reprezentat
nemaiaflandu-se in situatia de la alin. 1 al aceluiasi articol.

Astfel cum rezultd din prevederile art. 315 alin. 1 NCC se poate recurge la institutia mandatului
Jjudiciar numai dacd unul dintre soti se afld in imposibilitate de a-si manifesta vointa. Legiuitorul
codului civil, spre deosebire de cel francez’, nu a consacrat o dispozitie cu caracter general in sensul
posibilitdtii suplinirii de catre instanta de judecatd a refuzului abuziv al unuia dintre soti in ceea ce
priveste incheierea unor acte ce au ca obiect drepturi pe care acel sot le are potrivit regimului
matrimonial secundar. Asadar, cand unul dintre soti refuzd incheierea unui act juridic el nu se afla
in imposibilitate de a-si exprima vointa, ci chiar si-o exprima insa in sens negativs. Refuzul sau,
chiar si abuziv, nu poate fi cenzurat de catre instanta de judecata, neexistand temei in acest sens. De
aceea, nu sunt de acord cu opinia exprimata in doctrind, in sens contrar’.

Exista, totusi, doua cazuri concrete in care refuzul abuziv al unuia dintre soti pentru incheierea
unui act ar putea fi cenzurat de instanta de judecata, indiferent de regimul matrimonial secundar
concret aplicabil. Astfel, in materia locuintei familiei, unde este necesar consimtamantul ambilor

soti pentru actele de dispozitie asupra acestui bun imobil indiferent de apartenenta dreptului de

® fn aces sens a se vedea C. NICOLESCU in Noul Cod Civil — Comentariu pe articole, coordonatori BAIAS F. A.,
CONSTANTINOVICI R., CHELARU E., MACOVEI L., C.H. Beck, Bucuresti 2012, p. 324.

" Art. 217 C.civil francez

8 A se vedea M. AVRAM, Op. Cit., pp. 224.

° E. FLORIAN, Regimuri matrimoniale, C.H. Beck, Bucuresti, 2015, p. 54. Autoarea este de parere cd, ori de céte ori
in temeiul legii sau al unei hotarari judecatoresti, un act juridic se impune a fi incheiat sub sanctiunea nulitatii de ambii
soti, refuzul unuia dintre acestia poate fi cenzurat de instanta de judecata. Argumentarea solutiei are ca punct de plecare
prevederile art. 367 lit. ¢ NCC, folosindu-se argumentul de interpretare a majori ad minus in sens contrar. Se impun
anumite preciziri. In regimul secundar al comunititii legale fiecare sot poate si faci singur acte de administrare cu
privire la bunurile comune, atdta vreme cdt nu schimba destinatia bunului, fiind in materia gestiunii paralele. Prin
conventie matrimoniald, sotii pot, in cadrul comunitatii conventionale, sa instituie obligativitatea acordului ambilor
pentru incheierea anumitor acte de administrare. In acest context, legiuitorul a stabilit, prin art. 367 lit. c teza a ll-a
NCC, ca ,,daca unul dintre soti se afla In imposibilitate de a-si exprima vointa sau se opune in mod abuziv, celdlalt sof
poate sa incheie singur actul, insd numai cu incuviintarea prealabild a instanfei de tuteld”. Prin urmare, nu ar putea fi
generalizata o solutie particulard din materia comunitatii conventionale, derogatorie fatd de dreptul comun reprezentat
de comunitatea legald, pentru toate regimurile matrimoniale secundare.
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proprietate, in art. 322 alin. 3 NCC legiuitorul a stabilit ca “in cazul in care consimtamantul este
refuzat fird un motiv legitim, celalalt sot poate sa sesizeze instanta de tuteld, pentru ca aceasta sa
autorizeze incheierea actului”’. De asemenea, In materia partajarii bunurilor comune intre soti in

. o o .1
timpul casatoriei'®

oricare dintre soti, chiar si in cazul in care celdlalt se opune, poate sesiza instanta
de judecata cu actiunea de partaj, nimeni neputand fi obligat sa raimana in indiviziune. Acestea sunt
insd reglementari de sine statatoare, nefiind in corelatie cu art. 315 NCC ce vizeaza doar ipotezele
in care sotul reprezentat nu isi poate manifesta vointa.

(3) CONDITIILE MANDATULUI JUDICIAR

Pentru o mai buna intelegere a campului de aplicare a reprezentdrii judiciare — care nu este
altceva decat obiectul mandatului judiciar — se impune o diferentiere intre domeniul mecanismului
gestiuni paralele de cel al gestiunii comune in cadrul regimurilor secundare de comunitate.

In regimul separatiei de bunuri unde nu existi diviziunea patrimoniali a masei de bunuri
comune, proprietatea fiind fie exclusiva fie comuna pe cote parti, obiectul mandatului judiciar va fi
dat de actele de administrare si de dispozitie asupra bunurilor sotului reprezentat', indiferent daca
sunt mobile sau imobile.

In cadrul regimurilor secundare de comunitate recurgerea la institutia mandatului judiciar va
prezenta relevanta numai daca actul ce va constitui obiectul reprezentarii judiciare intrd in sfera de
aplicare a gestiunii comune. Daca acel act este inclus in domeniul gestiunii paralele (concurente)
atunci va putea fi valabil incheiat numai de unul dintre soti fara a mai fi necesara o reprezentare
judiciara.

Domeniul de aplicare al gestiunii comune (cogestiunea) se deceleazd prin interpretarea
coroborata a art. 345, 346 NCC. Astfel, vor putea fi incheiate prin mecamismul cogestiunii acte
juridice de instrdinare sau de grevare cu drepturi reale avand ca obiect bunuri imobile comune,
actele de dispozitie asupra unor bunuri mobile comune supuse anumitor formalitati de publicitate,
actele juridice cu titlu gratuit inter vivos avand ca obiect bunuri comune cu exceptia darurilor
obisnuite, actele ce presupun schimbarea destinatiei bunului comun.

Din interpretarea acelorasi prevederi legale reiese sfera de aplicare a gestiunii paralele
constituita de: actele de conservare, de folosinta, de administrare, de dobandire a bunurilor comune,
indiferent ca sunt mobile sau imobile, actele de dispozitie cu titlu oneros asupra bunurilor mobile
care, potrivit legii, nu sunt supuse unor forme de publicitate, darurile obisnuite. Intrd in sfera de

aplicare si actiunile in justitie — petitorii sau posesorii, exercitate de sau indreptate impotriva numai

1% Fie ca este vorba despre coproprietate devilmasa caracteristica regimurilor de comunitate (legald si conventional)
sau despre coproprietate obisnuitd pe cote parti ce poate exista In cadrul regimului separatiie de bunuri.

! Sintagma “bunurile sotului reprezentat” acoper atit bunurile proprietate exclusiva ale acestuia cat si cota parte ideala
si abstracta din dreptul de propietate comuna obisnuitd care, la randu-i, este tot un bun proprietate exclusiva.
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unuia dintre soti, inclusiv actiunea in revendicare conform art. 643 NCC. Desigur, un corectiv se
impune: imobilul constituind locuinta familiei care nu poate fi afectat de acte de folosintd decat
daca sunt incheiate de ambii soti si bunurile ce mobileaza si decoreaza locuinta familiei care, de
asemenea nu pot fi instrainate decat prin consimtamantul ambilor soti proprietari devalmasi.

Sintetizand, reprezentarea judiciard va prezenta interes in cadrul regimului separatiei de bunuri
precum si in cadrul regimurilor de comunitate, atunci cand actul vizat intrd in mecanismul gestiunii
comune, are ca obiect locuinta familiei sau bunurile ce o mobileaza si decoreaza, sau are ca obiect
bunuri proprii ale sotului reprezentat. Astfel, in temeiul art. 315 NCC un sot poate primi
reprezentare judiciard chiar dacd nu are niciun drept asupra bunurilor ce vor face obiectul actului
juridic pentru care se acorda mandatul.

Aliniatul 3 al articolului 315 NCC prevede ca art. 346 si 347 NCC se aplicd in mod
corespunzator. Aceasta trimitere trebuie interpretatd in sensul ca in sfera de aplicare a mandatului
judiciar intrd si actele de dispozitie grava cu privire la imobile si cd, evident, un asemenea act
incheiat doar de unul dintre soti fara a actiona si in calitate de reprezentant al celuilalt este lovit de
nulitate relativa®.

Contrar unei opinii exprimate n doctrina™

consider ca nu este aplicabil in materia mandatului
judiciar art. 345 alin. 4 NCC. Aceasti reglementare, plasati in materia comunititii legale, are in
vedere ipoteza in care un act, Incheiat in mod legal doar de catre unul dintre soti (intrucat era in
domeniul de aplicare al gestiunii paralele), a afectat totusi interesele legate de comunitate ale sotului
neparticipant la incheierea actului®. Prin urmare, daca actul in discutie era in sfera mecanismului
gestiuni paralele nu mai se impunea recurgea la art. 315 NCC. De asemenea, trimiterea pe care art.
347 alin. 2 teza a 11-a NCC o face la art. 345 alin. 4 NCC trebuie inteleasa in sensul ca se incheie un
act ce intra in mecanismul gestiunii comune doar de catre unul dintre soti care, desi erau intrunite
conditiile legale, nu a solicitat instantei acordarea unui mandat judiciar, cu un tert de buna credinta
care, astfel, este apdrat de efectele nulitdtii. Sotul necontractant va fi indreptdtit doar la daune

interese de la sotul contractant. Actul incheiat este nevalabil, insd, de vreme ce tertul a fost de buna

credinta, efectele nulitatii nu se mai produc.

12 A se vedea in acelasi sens M. AVRAM, Op. Cit., pp. 224, E. FLORIAN, Op. Cit., p. 52, nota 2.

3 C.-M. CRACIUNESCU, Dreptul de dispozifie al sofilor asupra bunurilor ce le apartin, in diferite regimuri
matrimoniale, Universul Juridic, Bucuresti, 2010, p. 297.

14 Aceastd prevedere stabileste i ,,in masura in care interesele sale legate de comunitatea de bunuri au fost prejudiciate
printr-un act juridic, sotul care nu a participat la incheierea actului nu poate pretinde decat daune-interese de la celalalt
sot, fara a fi afectate drepturile dobandite de tertii de buna-credinta”.

1> Spre exemplu, in regimul comunititii legale un sot cumpara un imobil cu o valoare de piati de 70.000 euro plitind un
pret de 100.000 euro din sumele de bani bunuri comune. Contractul de vanzare — cumpérare este valabil incheiat 1nsa, in
egala masurd, prejudiciaza interesele sotului neparticipant la incheierea actului legate de comunitatea de bunuri.
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In functie de actul pentru care se solicitd, mandatul judiciar poate fi general, acoperind numai

actele de administrare, sau special, acordat in vederea incheierii unui act specific, de cele mai multe
ori de dispozitie. In acest sens, apreciez c¢i mandatul judiciar poate fi conceput ca un substitut al
curatelei atunci cand se solicitd reprezentarea pentru exercitarea tuturor drepturilor sotului
reprezentat, adica in cazul mandatului general, limitat la actele de administrare.
Hotardrea judecatoreasca ce consfinteste mandatul judiciar va trebui sd indice, prin chiar
dispozitivul sdu, conditiile, limitele si perioada de valabilitate a mandatului. Prin conditiile
mandatului judiciar trebuie intelese reperele clare intre care va opera mandatul general sau
conditiile concrete in care va fi incheiat actul ce face obiectul mandatului special. Astfel, in cazul
mandatului special acordat pentru incheierea unui contract de vanzare cumparare a unui imobil bun
comun, spre exemplu, hotararea judecatoreasca va trebui sa stabileascd pretul vanzarii®. Notiunea
de limite ale mandatului reflectd, in esenta, felul reprezentarii judiciare — generale sau speciale.
Indiferent daca mandatul vizeaza un act determinat sau toate afacerile sotului aflat in imposibilitate
de a-si exprima vointa hotararea instantei va indica perioada de timp pentru care mandatul acordat
isi va produce efectele. Prin urmare, reprezentarea judiciara este esentialmente provizorie, indiferent
de felul sau.

Din perspectiva aspectelor de drept procesual, s-a apreciat ca sunt aplicabile dispozitiile ce
reglementeaza procedura necontencioasa’’. Intr-adevir, un astfel de litigiu nu presupune stabilirea
unui drept potrivnic fata de o altd persoana, obiectul litigiului apropiindu-se mai mult de acordarea
unei autorizatii judecatoresti. Calitate procesual activa va avea, potrivit art. 315 alin. 1 NCC, sotul
celui aflat in imposibilitate de a-si exprima vointa. Competenta materiald va apartine instantei de
tuteld, respectiv judecatoriei. Din punct de vedere teritorial va fi competentd judecatoria de la
domiciliul sotului petent.

Intr-un astfel de litigiu, instanta nu va lua act de imprejurarile ce sunt indicate in cererea de
chemare 1n judecatd, urmand ca, in temeiul art. 532 alin. 2'8 C.proc.civ., sa faca propriile verificari
cu privire la starea de imposibilitate de a-si exprima vointa a sotului petentului. Litigiul poate
dobandi caracter contencios prin formularea unor cereri de interventie principald de catre terte
persoane ce au pretentii proprii fatd de sotul petent.

Daca in urma probelor administrate in cauza rezultd cd sotul petent si sotul aflat in

imposibilitate de a-si exprima vointa se afla intr-un conflict de interese cu privire la bunurile ce

18§ acelasi sens C. NICOLESCU Adaptarea regimului matrimonial in situatii de crizd familiald, Curierul Judiciar nr.
10/2008, p. 26.

M. AVRAM, Op. Cit., pp. 223.

18 Potrivit acestui text ,,instanta poate dispune, chiar din oficiu, orice masuri utile cauzei. Ea are dreptul si asculte orice
persoand care poate aduce lamuriri in cauza, precum si pe acelea ale caror interese ar putea fi afectate de hotarare”.
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urmau a face obiectul actului pentru care s-a cerut mandatul judiciar, instanta de tuteld ar putea
respinge cererea de chemare in judecati®®, protejand astfel interesele sotului aflat in imposibilitate
de a-si exprima vointa. Acest fapt nu s-ar putea interpreta ca o limitare a dreptului de accees la o
instantd al sotului petent, catd vreme existd posibilitatea instituirii curatelei pentru celalalt sot,
urmand ca toate drepturile patrimoniale ale acestuia din urma sa fie exercitate de curator. Astfel, va
aprecia curatorul daca este in interesul celui ocrotit incheierea actului vizat.

(4) INCETAREA MANDATULUI JUDICIAR

Din interpretarea art. 315 alin. 2 NCC reiese cd mandatul judiciar va inceta prin una din
urmatoarele cauze: indeplinirea obiectului mandatului; expirarea perioadei indicata de hotdrarea
judecdtoreasca executorie; ipoteza in care, anterior perfectarii obiectului mandatului, sotul
reprezentat nu se mai afld in situagia prevazutd la alin. (1) al art. 315 NCC; cand este instituita
curatela ca masurd de ocrotire a sotului reprezentat iar obiectul mandatului judiicar nu se realizase;
cand sotul reprezentat este pus sub interdictie judecatoreascd si obiectul mandatului judiciar nu se
realizase.

Reprezentarea judiciara fiind o specie a contractului de mandat, sunt aplicabile in mod
corespunzator si prevederile art. 2030 NCC ce reglementeaza cazurile generale de incetare a
contractului de mandat. Dintre acestea, pot fi aplicabile in cazul mandatului judiciar doar renuntarea
mandatarului la mandat si decesul sau punerea sub interdictie judecatoreasca a mandatarului.

111. IN LOC DE CONCLUZII

Reglementarea extinderii pe cale judiciard a puterilor pe care sotii le detin in virtutea regimului
matrimonial secundar ales reprezintd o noutate fatd de Codul familiei unde nu era prevazuta nicio
norma relativa la acest aspect.

Din punct de vedere al domeniului temporal al aplicarii articolelor examinate, legea de punere
in aplicare a codului civil nr. 71/2011 stabileste in art. 28 ca dispozitiile art. 315 alin. (1) din Codul
civil sunt aplicabile si in cazul casatoriilor incheiate inainte de intrarea in vigoare a Codului civil,
daca imposibilitatea unuia dintre soti de a-si manifesta vointa intervine sau se mentine si dupa

intrarea in vigoare a Codului civil.

9 1n acelasi sens C.-M. CRACIUNESCU, Op. Cit., p. 296.
2 Conform acestui text ,,pe langa cauzele generale de incetare a contractelor, mandatul inceteazi prin oricare dintre
urmatoarele moduri:

a) revocarea sa de catre mandant;

b) renuntarea mandatarului;

€) moartea, incapacitatea sau falimentul mandantului ori a mandatarului.
Cu toate acestea, atunci cand are ca obiect incheierea unor acte succesive in cadrul unei activitati cu caracter de
continuitate, mandatul nu inceteazd dacd aceastd activitate este in curs de desfasurare, cu respectarea dreptului de
revocare sau renuntare al partilor ori al mostenitorilor acestora”.
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Mecanismul mandatului judiciar organizat de legiuitor are ca obiect drepturile pe care sotul
reprezentat, aflat in imposibilitate de a-si exprima vointa, le are conform regimului secundar ales.
Reprezentarea judiciara poate fi generald, limitata ca si in dreptul comun la actele de adminsitrare,
sau speciala, fiind vizate actele de dispozitie.
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